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Jednym ze sposobdéw wprowadzania zmian w naszym otoczeniu, takze w zakresie
organizacji transportu w miescie, w tym warunkéw dla ruchu pieszego, jest
wptywanie na lokalng administracje za pomocg narzedzi prawnych, takich jak: skargi,
whnioski i petycje. Mato kto wie, ze prawo do ich sktadania gwarantuje nam sama
konstytucja w art. 63. Przepisy dotyczace skarg i wnioskow znajduja sie w dziale
VIII ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, natomiast petycji - w Ustawie
o petycjach. Sktadac¢ skargi, wnioski i petycje moze kazdy, zarowno w interesie
wiasnym, jak i publicznym. Organizacje pozarzadowe czesciej kieruja do wiadz
roznych szczebli apele lub listy otwarte. Organizujg akcje, ktore maja zwracac uwage
wiadz, mediow i spoteczenstwa. Z mozliwosci sktadania formalnych petycji, skarg
i wnioskow korzystaja rzadziej, cho¢ to takze przydatne narzedzia. Czasami barierg
powstrzymujaca dziatanie nowej lokalnej organizacji pozarzadowej, poczatkujacego
miejskiego aktywisty lub mieszkanca zainteresowanego rozwigzaniem konkretnego
problemu, poza watpliwosciami, czy interwencja przyniesie oczekiwane skutki, jest
brak pewnosci co do czynnosci, ktore nalezatoby w tym celu podjac, czy tez wiedzy,
od czego zaczac¢. Do tych osdb kierujemy nasz miniporadnik, ktéry moze pomaoc
W uczynieniu pierwszego kroku na drodze do skutecznego dialogu z urzedami.

Skargi i wniosKi

Skargi i wnioski najwygodniej jest sktada¢ droga mailowa, Co wazne, ztozenie takiego
pisma nie wymaga podpisu elektronicznego. Pisma te nie moga by¢ jednak anonimowe,
wymagaja od nas podania imienia i nazwiska oraz adresu. Brak tych danych moze
zakonczy¢ sie pozostawieniem naszego pisma bez rozpoznania. Zgodnie z przepisami
przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy dotyczace: ulepszenia
organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania
naduzyciom,ochronywtasnosci,lepszego zaspokajania potrzebludnosci.Przedmiotem
skargi moga byC¢ w szczegdlnosci: zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan
przez wiasciwe organy albo przez pracownikow przez te organy zatrudnionych lub
wykonujacych prace zlecone, naruszenie praworzadnosci lub interesow skarzacych,
a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw. Dla urzedu nie powinno
mie¢ znaczenia, jak nazwiemy pismo, tylko co wynika z jego tresci. Doswiadczenie
mowi jednak, ze czesto sktadamy wniosek zamiast skargi. To daje nam mniejsze
prawa i przektada sie na mniej efektywne zatatwienie sprawy. Podswiadomie unikamy
sktadania skarg, utozsamiajac je z czyms negatywnym. Skarga nie zawsze musi mie¢
negatywne zabarwienie, cho¢ oczywiscie to narzedzie, ktore wybieramy, gdy chcemy
sie poskarzy¢ na urzednika lub urzad.

PRZYKLAD:

Na przejsciu dla pieszych mamy niedziatajacy przycisk wyzwalajacy
zielone sSwiatto. Zapewne pierwsze, co zrobimy, to ztozymy wniosek
o naprawe. To btad. W konicu przycisk powinien dziataé, wiec powinnismy
ztozy¢ skarge. W przypadku ztozenia wniosku urzad moze odpisac, ze
kiedys to sprawdzi i naprawi. Po ztozeniu skargi urzad musi wyjasnié
stan faktyczny. Gdyby nie chciat zatatwi¢ naszej skargi, musiatby to
uzasadnic, takze prawnie!

Teoretycznie organy majg obowigzek rozpatrywac pisma na podstawie ich tresci, a nie
tytutu, jednak rzadko sie zdarza zmiana kwalifikacji pisma. Skarge i wniosek urzad ma



obowiazek rozpatrzy¢ bez zbednej zwtoki, nie pdzniej niz w ciggu miesigca. Termin ten
moznawydtuzy¢ w wyjatkowo skomplikowanych sprawach do dwdch miesiecy. Wymaga
to jednak poinformowania nas o tym. Co wazne: nie mamy obowiazku wiedziec¢, do kogo
nalezy ztozy¢ wniosek lub skarge. Jesli Zle zaadresujemy pismo, urzad ma obowiazek
przekazac je do wiasciwego urzedu. Pamietajmy, ze pisma adresujemy do organdw -
nie bedzie to urzad miasta lub jego wydziat, ale prezydent miasta.

W przypadku wnioskéw czesto otrzymujemy odpowiedz, ze nasz wniosek jest
stuszny, ale.. Dlatego w sytuacji tfamania prawa lepiej sktadaé skarge. W przypadku
jej wniesienia urzad musi stwierdzi¢, czy skarga jest zasadna. Zgodnie z prawem
zawiadomienie o0 sposobie zatatwienia skargi powinno zawierac¢: oznaczenie organu,
od ktérego pochodzi, wskazanie, w jaki sposdb skarga zostata zatatwiona, oraz
podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej
do zatatwienia skargi. Zawiadomienie o odmownym zaftatwieniu skargi powinno
zawiera¢ ponadto uzasadnienie faktyczne i prawne. Trudno w takim pismie wskazac,
ze jakas niezgodnosc¢ z prawem urzad rozwiaze kiedys. Oczywiscie moze sie zdarzyc¢
sytuacja, w ktdrej piszac o jakigjs$ sytuacji, urzad nie zachowa sie w sposob przez nas
oczekiwany. Wtedy mamy prawo ztozy¢ skarge na zachowanie tego urzedu do organu
wyzszego stopnia. Kto to? Nie musimy tego wiedziec, bo taka skarge mozemy ztozyc za
posrednictwem urzedu, z ktdrego dziatania nie jestesmy zadowoleni.

UWAGA:

Urzedy czesto oczekuja podpisania naszej skargi i wniosku. Powotuja
sie przy tym na art. 63 Kodeksu postepowania administracyjnego.
Dziatanie to nie znajduje podstaw w przepisach prawa. Catosé
postepowania ze skargami i wnioskami zawarta jest w dziale VIl
Kodeksu postepowania administracyjnego oraz w akcie wykonawczym,
jakim jest Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r.
W sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow.
Rozporzadzenie to nie przewiduje pozostawiania skargi i wniosku bez
rozpatrzenia z powodu braku podpisu. Co wiecej, w § 5 dopuszcza
wnoszenie skarg za pomoca poczty elektronicznej.

Petycje

Bardziej skomplikowane od skarg i wnioskow jest ztozenie petycji. Przede wszystkim
wymaga od nas ztozenia wtasnorecznego podpisu lub podpisu elektronicznego. Whbrew
obiegowej opinii petycja nie wymaga zebrania wielu podpisdw, a wrecz bywa to przepis
na problem. Petycje moze ztozy¢ juz jedna osoba! Zgodnie z przepisami przedmiotem
petycji moze by¢ zadanie w szczegdlnosci: zmiany przepisow prawa, podjecia
rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego
petycje, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w imie
dobra wspodlnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.
Jak widag, petycja jest w duzym stopniu zbiezna z wnioskiem, warto jednak znac réznice
miedzy nimi!

Petycja musi zawierac cztery elementy: oznaczenie wnoszacego petycje, wskazanie
adresu zamieszkania oraz do korespondencji, oznaczenie adresata petycji oraz
wskazanie przedmiotu petycji. Gdy petycje podpisuje wiele oséb, urzedy oczekuja
danychadresowych kazdejosoby! Sposobem na ominiecie tego problemujest ztozenie



petycji we wtasnym imieniu wraz z lista osob popierajacych. Choc¢ i w takiej sytuacji -
wyraznego wskazania jednej osoby wnoszacej petycje - urzedy potrafia domagac sie
adresow 0sob ja popierajacych. Z powodu obowigzku ztozenia formalnego podpisu
odpada mozliwos¢ zbierania podpisdw przez internet z wykorzystaniem serwisu
Petycje.pl. Podobnie jak w przypadku skarg i wnioskow btednie zaadresowana petycja
przesytana jest przez urzad do wtasciwego podmiotu.

Petycja powinna by¢ rozpatrzona bez zbednej zwtoki, jednak nie pdzniej niz w terminie
trzech miesiecy od dnia jej ztozenia. Termin ten moze by¢ wydtuzony o kolejne trzy mie-
sigce! Urzad poinformuje nas o sposobie zatatwienia wraz z uzasadnieniem. Dodatkowo
urzad ma obowigzek opublikowac nasza petycje na swojej stronie internetowej (w formie
skanu) oraz informacje o sposobie jej zatatwienia. Niestety sposob zatatwienia czesto
sprowadza sie do lakonicznego podsumowania. Jesli w petycji wyrazimy zgode na publi-
kacje naszych danych, te znajda sie na stronie internetowej. Publikacja tresci petyciji jest
najwieksza, roznicg, miedzy petycja a wnioskiem, o ktdrym nikt moze sie nie dowiedziec.

Ponizej zamieszczam wzory skarg, wnioskow i petycji wraz z objasnieniami. Najwiecej
miejsca poswiecam skargom, gdyz dobrze umotywowane prawnie przynosza najlep-
sze efekty. Jesli chcesz dowiedzie¢ sie wiecej o skargach i wnioskach, polecam ten
poradnik Fundacji Batorego? Cho¢ ma on juz 20 lat, jest aktualny! W zakresie wnio-
skow i petycji ogranicza nas tylko wyobraznia i umiejetnosci dobrego uzasadniania
naszego punktu widzenia.

1 - Na przykiad: Wyrazam zgode na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu rozpatrujgcego petycje lub urzedu go obstu-
gujgcego moich danych osobowych zgodnie z art. 4 ust. 3 Ustawy o petycjach.

2 — http://www.batory.org.pl/ftp/korupcja/sciagawka2_skargi_i_wnioski.pdf


http://www.batory.org.pl/ftp/korupcja/sciagawka2_skargi_i_wnioski.pdf

Jan Kowalski

Lublin, 08.08.2022

ul. Pitsudskiego 1/3

20-007 Lublin
Zarzad Drog i Mostow
w Lublinie

Whiosek

Na podstawie art. 241 Kodeksu postepowania administracyjnego wnosze
o ustawienie tawki przy chodniku przed kamienicg przy ul. Peowiakdw 8.

Uzasadnienie:
W tym migjscu wiele osdb starszych przemieszcza sie od przystanku
przy ul. Krélewskiej do targu przy ul. Pocztowej. Czesto w tym migjscu
przystaja i opieraja sie o scianeg, aby odpoczad. Montaz tawki pozwolitby
im przez chwile odpoczagd. Jest tam wystarczajaco duzo miejsca, by takg
tawke ustawic.

Podpis

Jan Kowalski

Lublin, 08.08.2022

ul. Pitsudskiego 1/3

20-007 Lublin
Zarzad Drog i Mostow
w Lublinie

Whiosek

Na podstawie art. 241 Kodeksu postepowania administracyjnego wnosze
o poprawienie funkcjonowania sygnalizacji swietlnej na skrzyzowaniu ul.
Krochmalnej i Diamentowej (pod estakada). Piesi otrzymuja tam znacznie
krotszy sygnat zielony niz kierowcy samochodow poruszajacy sie w tej
samej relacji. Na przyktad na przejezdzie od strony Bystrzycy i ul. Jana
Pawta Il swiatto zielone dla pieszych zapala sie po 21 sekundach swiatta
zielonego dla aut, a gasnie 12 sekund wczesniej. W efekcie auta otrzymuja
sygnat zielony przez okoto 45 sekund, natomiast piesi tylko przez okoto
12 sekund. Utrudnia to pokonanie skrzyzowania na jednej zmianie $wiatet
i jest szczegdlnie uciazliwe dla oséb starszych i o obnizonej mobilnosci.
Nagrany materiat wideo ilustrujacy zgtaszany problem mozna
pobrac¢ pod linkiem: https://drive.google.com/file/d/14HNTJ2UFulJj2Ry2x
3CQCWIIXKNX9cUs/view?usp=sharing.

Podpis




Jan Kowalski
Lublin, 08.08.2022
ul. Pitsudskiego 1/3
20-007 Lublin
Urzad Miasta Lublin

Skarga

Na podstawie art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego sktadam
skarge w zwigzku z wyznaczeniem miejsc postojowych na ulicy Peowiakdw,
ktére zmniejszaja szerokos¢ chodnika do ponizej 2,0 m.

Uzasadnienie:

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie
szczegotowych warunkow technicznych dla znakow i sygnatow drogowych
oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich
umieszczania na drogach okresla zasady stosowania znakéw drogowych.
W Zataczniku nr 2 Szczegdtowe warunkitechniczne dla znakow drogowych
poziomych i warunki ich umieszczania na drogach w punkcie 5.2.4. Linie
wyznaczajgce stanowiska postojowe wskazano, ze przy wyznaczeniu
stanowisk postojowych na chodniku szerokos¢ chodnika pozostawionego
dla ruchu pieszych ma wynosi¢ co najmniej 2,0 m. Przepis ten dopuszcza
wyjatek pozwalajacy na pozostawienie chodnika o szerokosci 1,5 m.
Wyjatek ten nie jest obwarowany zadnymi wymaganiami, jednak jako
wyjatek nie moze by¢ traktowany rozszerzajaco.

W zgtaszanym miejscu zachowanie 1,5 m chodnika nie jest
wyjatkiem, ale zasada,. Szeroka jezdnia przylegajaca do miejsc postojowych
nie pozwala uznac, ze wyjatkowe zwezenie chodnika jest tu dopuszczalne.
Przepisowa szerokosc¢ chodnika moze by¢ tu zachowana z uwzglednieniem
przepisow ogolnych, np. poprzez czesciowe przesuniecie parkowania na
jezdnie. Co wiecej, miejsca parkingowe w tym miejscu nie sg oblegane,
natomiast ruch pieszych jest duzy. Wskazuje to, ze zasadne jest tutaj
zwiekszenie szerokosci chodnika.

Aktualnie na wiekszosci chodnika nie jest zachowana wymagana
szerokos¢ 2,0 m. Co wazne, przepis moéwi o takiej szerokosci dla ruchu
pieszych, natomiast we wskazanym miejscu na chodniku znajduja sie
parkomat i podpory znakow.

Majac na uwadze powyzsze, skarga jest konieczna i uzasadniona.
Oczekuje jak najszybszego przywrocenia szerokosci chodnika zgodnej
Z prawem.

Podpis




Jan Kowalski
Lublin, 08.08.2019
ul. Pitsudskiego 1/3
20-007 Lublin
PKP PLK

Skarga

Na podstawie art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego sktadam
skarge w zwigzku z zamknieciem przejscia dla pieszych i rowerzystow
zlokalizowanego pomiedzy ulica Wolska a ulica Garbarska w Lublinie
w zwiazku z realizacja projektu POIiS 5.1-111 ,Prace na linii kolejowej nr
7 Warszawa Wschodnia Osobowa - Dorohusk na odcinku Warszawa -
Otwock - Deblin - Lublin, etap I".

Przejscie to zlokalizowane jest pod wiaduktem kolejowym
remontowanych toréw kolejowych Warszawa - Lublin - Chetm. W stanie
faktycznym przez ponad rok robdt w tym miejscu prace praktycznie nie
byty prowadzone. Prace wstrzymano kwartat temu i nie wiadomo, kiedy
zostang wznowione. W listopadzie 2018 roku ztozylismy wniosek do PKP
PLK o otwarcie tego przejscia, jednak nie zostat uwzgledniony. Od tego
czasu w tym migjscu nie prowadzono zadnych prac. Nie ma wiec zadnego
uzasadnienia dla utrzymywania tego przejscia zamknictego. Z tego, co
wiem, na ten moment nie ma tez nowego wykonawcy robot.

Przedmiotowe przejscie stanowi dla mieszkancow bardzo wazny
skrot do sklepow czy przystanku komunikacji miejskiej. Z nieznanych
mi powodow zostato zamkniete pomimo braku prowadzenia w tym
miejscu robot przez praktycznie caty okres jego zamkniecia. Poczatkowo
zamkniecie byto wykonane w formie drewnianych wygrodzen, ktore zostaty
zniszczone przez okolicznych mieszkancow. Zachowanie mieszkancow,
choc¢ naganne, jest catkowicie zrozumiate - bez powodu zamknieto wazng
droge (jak wskazano powyzej, przez wieksza czesé nie byty tu prowadzone
zadne prace, a obecnie zaawansowanie jest minimalne, nie ukoriczono
nawet prac rozbidrkowych!). Po tym od strony ulicy Garbarskiej ustawiono
betonowe zapory. Te sg forsowane przez co sprawniejszych mieszkancow,
W tym rowerzystow.

Analogiczne przejscie pod wiaduktem kolejowym nad rzeka
Bystrzyca w Lublinie pozostaje caty czas otwarte - pomimo o wiele
bardziej skomplikowanego charakteru prac i poziomu ich zaawansowania.
Przywotywane w odpowiedzi na wniosek z listopada przepisy Prawa
budowlanego nie uzasadniaja zamkniecia przejscia w okolicy Garbarskiej,
0 czym $wiadczy utrzymanie ruchu na przejsciu wzdtuz Bystrzycy.

Majac na uwadze powyzsze, niniejsza skarga jest konieczna
i uzasadniona, poniewaz nie ma zadnych wskazan do utrzymywania
wskazanego przejscia zamknietego.

Pismo przesytam do informagji instytugcji zarzadzajacej POIiS.

Podpis




Skargi na organizacje ruchu (oznakowanie)

Mato osdb zdaje sobie sprawe, ze w zakresie nieprawidtowej organizacji ruchu
(oznakowania) mamy sprzymierzenica w postaci wojewody. Zgodnie z art. 10 ust. 2
Prawa o ruchu drogowym wojewoda sprawuje nadzor nad zarzadzaniem ruchem na
drogach wojewddzkich, powiatowych, gminnych, publicznych potozonych w miastach
na prawach powiatu i w miescie stotecznym Warszawie (w tym na drogach krajowych,
ale zwyjatkiemautostrad i drég ekspresowych), wewnetrznych potozonych w strefach
ruchu lub strefach zamieszkania.

Dodatkowo zgodnie z art. 10 ust. 2 Prawa o ruchu drogowym wojewoda moze
nakaza¢ zmiane organizacji ruchu (oznakowania), majac na uwadze wazny interes
ogolnospoteczny lub koniecznosé zapewnienia ruchu tranzytowego.
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Jan Kowalski
Lublin, 08.08.2022
ul. Pitsudskiego 1/3
20-007 Lublin
Wojewoda Lubelski

Skarga

Na podstawie art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego sktadam
skarge w zwigzku z wyznaczeniem migjsc postojowych na ulicy Peowiakdow
w Lublinie, ktdre zmniejszaja szerokosé chodnika do ponizej 2,0 m, czym na-
ruszajg przepisy o ruchu drogowym.

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 10 ust. 2 Prawa o ruchu drogowym wojewoda sprawuje nadzér nad
zarzadzaniem ruchem na drogach. Na ulicy Peowiakdw wyznaczono miejsca po-
stojowe, ktdre zmniejszajg szerokosc chodnika do ponizej 2,0 m. Rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 . w sprawie szczegdtowych warunkow
technicznych dla znakéw i sygnatdw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach okresla zasady stoso-
wania znakdow drogowych. W Zataczniku nr 2 Szczegdtowe warunki techniczne dla
zZnakow drogowych poziomych i warunki ich umieszczania na drogach w punkcie
5.2.4. Linie wyznaczajgce stanowiska postojowe wskazano, ze przy wyznaczeniu
stanowisk postojowych na chodniku szerokos¢ chodnika pozostawionego dla ru-
chu pieszych ma wynosi¢ co najmniej 2,0 m. Przepis ten dopuszcza wyjatek po-
zwalajacy na pozostawienie chodnika o szerokosci 1,5 m. Wyjatek ten nie jest ob-
warowany zadnymi wymaganiami, jednak jako wyjatek nie moze by¢ traktowany
rozszerzajaco.

We wskazanym miegjscu zachowanie 1,5 m chodnika nie jest wyjatkiem,
ale zasada. Szeroka jezdnia przylegajaca do miejsc postojowych nie pozwala
uznag, ze wyjatkowe zwezenie chodnika jest tu dopuszczalne. Przepisowa sze-
rokos¢ chodnika moze by¢ zachowana z uwzglednieniem przepiséw ogdlnych,
np. poprzez czesciowe przesuniecie parkowania na jezdnie. Co wiecej, miejsca
parkingowe nie sa tu oblegane, natomiast ruch pieszych jest duzy. Wskazuje to,
ze zasadne jest w tym migjscu zwiekszenie szerokosci chodnika.

Aktualnie na wiekszosci chodnika nie jest zachowana wymagana sze-
rokosé 2,0 m. Co wazne, przepis mowi o takiej szerokosci dla ruchu pieszych,
natomiast tutaj na chodniku znajdujg sie parkomat i podpory znakow.

Zgodnie z art. 10 ust. 10 Prawa o ruchu drogowym wojewoda moze
nakaza¢ zmiane organizacji ruchu ze wzgledu na wazny interes ogdlnospo-
teczny. Majac na uwadze, ze chodnik na ulicy Peowiakéw prowadzi do urzedu
oraz szkoty i jest mocno oblegany w godzinach porannych, w interesie ogdl-
nospotecznym lezy, by jego szerokosc¢ byta jak najwieksza.

Majac na uwadze powyzsze, skarga jest konieczna i uzasadniona.
Oczekuje jak najszybszego podjecia interwencji w celu przywrécenia szero-
kosci chodnika zgodnej z prawem.

Podpis
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Skargi do nadzoru budowlanego

Kazda wybudowana droga publiczna musi by¢ zgodna z Prawem budowlanym i Roz-
porzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepiséw
techniczno-budowlanych dotyczacych drég publicznych (nowe przepisy obowiazujg
od 21 wrzesdnia 2022!). Zgodnos$¢ ta musi by¢ na etapie projektowania i powstawania.
Obecne przepisy nie beda wiec miaty zastosowania do inwestycji sprzed roku. Przepi-
sy z rozporzadzenia nie odnosza sie tez do remontdw, a jedynie przebudowy i budowy.
W uproszczeniu remont polega na tym, ze nie zmieniajg sie parametry techniczne
drogi, ale naprawiane sg uszkodzenia, np. wymieniania jest nawierzchnia jezdnii chod-
nika. To skomplikowane, wiec jesli mamy jakie$ podejrzenia, a nie mamy pewnosci, to
warto sprawe skonsultowac¢ chodéby z urzednikiem. Zawsze tez mozemy ztozy¢ skar-
ge, ktora bedzie rozpatrzona negatywnie, a w uzasadnieniu poznamy wyttfumaczenie
prawne i faktyczne.

Jan Kowalski

Lublin, 08.08.2022

ul. Pitsudskiego 1/3

20-007 Lublin
Powiatowy
Inspektor Nadzoru
Budowlanego miasta
Lublin

Skarga

Na podstawie art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego sktadam
skarge w zwiazku z budowg chodnika bez zachowania wtasciwej skrajni
w ulicy Tysiaclecia.

Uzasadnienie:
Zgodnie z § 78 Rozporzadzenia w sprawie przepiséw techniczno-
budowlanych dotyczacych drég publicznych nad droga zachowuje sie
przestrzenn wolng od przeszkdd, przeznaczong do prowadzenia ruchu,
ktérej kontur zwany jest dalej skrajnig drogi. Na skrajnie te skfada sie
wolna przestrzen o szerokosci rownej szerokosci chodnika i wysokosci
2,5 m. Na chodniku w ulicy Tysiaclecia po jego wybudowaniu znalazty
sie przeszkody takie jak: skrzynka elektryczna, latarnie oraz podpory
znakoéw drogowych. Co gorsza, miejscami przeszkody te uniemozliwiaja
skorzystanie z chodnika osobom na wdzku inwalidzkim.

Majac na uwadze powyzsze, skarga jest konieczna i uzasadniona.
Oczekuje jak najszybszego podjecia interwencji w celu przywrécenie
szerokosci chodnika zgodnej z prawem.

Podpis
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Podmiot wnoszacy petycie:
Lublin, 08.08.2022

Jan Kowalski
Adres zamieszkania:
ul. Pitsudskiego 1/3
20-007 Lublin
Adresat petycii:
Prezydent miasta
Lublin

Petycja

W interesie publicznym skfadam petycje w zakresie utworzenia
tymczasowego prototypowego parkletu w centrum Lublina, na ul. Koziej.

Uzasadnienie:
W centrum Lublina brakuje przestrzeni przyjaznych dla pieszych.
Z jednej strony brakuje tutaj fawek, na ktérych mozna usigsc i odpoczac
lub porozmawiac. Z drugiej strony przestrzen ta jest w duzym stopniu
utwardzona i pozbawiona zieleni. Ulica Kozia to bezposrednie sasiedztwo
urzedu. Ulica ta jest waska, mimo to udato sie na nig wcisnac cztery miejsca
parkingowe. Postuluje, by w ich miejscu postawi¢ drewniany parklet
z tawkami i zielenig - w tym winogronem lub winobluszczem, co nawigzuje
do herbu Lublina. Parklet powinien sie pojawi¢ na razie tymczasowo, na
okres wakacji, jako forma prototypowania urbanistycznego. Jesliby sie
przyjat, mozna by pozostawi¢ go na dtuzej. Proponowane zmiany podniosa,
jakos¢ przestrzeni publicznej i nadadza przestrzeni metropolitalny
charakter.

Wyrazam zgode na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu
rozpatrujacego petycje lub urzedu go obstugujacego moich danych
osobowych zgodnie z art. 4 ust. 3 Ustawy o petycjach.

Podpis odreczny

Wzory pism moga dotyczy¢ np.: usuniecia z chodnika miejsc parkingowych, remontu
nawierzchni chodnika i zbyt wysokich kraweznikéw (likwidacja barier), poszerzenia
chodnika i zwezenia jezdni, stworzenia centralnego lub bocznych azyléw na przejsciu
dla pieszych lub wyniesienia przejscia dla pieszych, doswietlenia przejs¢ lub ciagdéw
pieszych, przeksztatcenia miejsca parkingowego w parklet lub parking rowerowy,
wprowadzenia w przestrzeni ulicy przeznaczonej dla pieszych zieleni lub elementdow
matej architektury ulicznej (w tym tawek), stworzenia ulicy szkolne;j.



O AUTORZE:

Krzysztof Kowalik, aktywista z Lublina dziatajacy ha rzecz pieszych i rowerzystéw
w Towarzystwie dla Natury i Cztowieka. Pozytywne efekty jego dziatan, takie

jak poprawa dziatania sygnalizacji Swietlnej czy chodniki poszerzone w trakcie
tworzenia strefy ptatnego parkowania, sa widoczne na ulicach miasta. Jest tez
autorem (jak dotad nie wdrozonego) projektu w ramach budzetu obywatelskiego
dotyczacego utworzenia tzw. ,,Szpilkostrady”.



